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Merknadsskjema – Offentlig ettersyn 
 

Plannavn Ytrebygda, gnr. 116 bnr. 212 mfl. Sandsliåsen sør 
Arealplan-ID 4601_70380000 
Saksnummer 202006612 
Utarbeidet av HOLON Bergen AS 
Sist revidert 21.06.23 

 
Nr. Avsender Hovedpunkt i merknad/uttalelse Forslagsstillers kommentar Endringer 

Kart Bestemmelser Beskrivelse 
Private merknader: 

1 Terje Nyhaug Mostrøm 
Sandsliåsen 63 
gnr 116 bnr 69 
24.02.2022 
Dok.nr. 49 

a) Bekymret for sprenging og fyllmasser 
som kan gi skade på garasjen. 

b) Ønsker informasjon om planen for en 
god overgang mellom eiendommene, 
og en befaring før riving og 
grunnarbeid starter. 
 

Tatt til følge. 
a) Tatt til orientering. Plan- og bygningslovens §§ 28-1 og 28-2 har 

krav til nødvendig sikring. 
b) Planen kan ikke sikre dette, men behovet for befaring ved 

igangsetting kan meldes i nabovarsling før rammesøknad, i tillegg 
til at det er gjort kjent i uttalelsen til reguleringsplanen. 

   

Høringsinstanser: 

1 Bergen vann 
20.01.2022 
Dok.nr. 41 
 

a) Opprettholder tidligere uttale til VA-
rammeplan. 
 

Tatt til følge. 
a) Tatt til orientering. 

   

2 Bane NOR 
27.01.2022 
Dok.nr. 42 
 

a) Ingen merknader. 
 

Tatt til følge. 
a) Tatt til orientering. 

   

3 NVE 
09.02.2022 
Dok.nr. 45 
 

a) Generell tilbakemelding om NVE sine 
saksområder innenfor 
arealplanlegging, og påminning om 
kommunens ansvar. 
 

Tatt til følge. 
a) Tatt til orientering. 

   

4 Avinor 
10.02.2022 
Dok.nr. 46 

a) Planområdet ligger innenfor 
horisontalflaten (med 
høyderestriksjoner) på kote +95,4. 
Høyste tillatte gesims i planen er 
k+75,0, og kommer ikke i konflikt med 
horisontalflaten. 

b) Byggekraner kan operere maksimalt 
20m over takene på ny bebyggelse. For 
oppstilling og bruk av kraner vises det 
til regelverk for rapportering, 
registrering og merking av 
luftfartshinder. 
 

Tatt til følge. 
a) Tatt til orientering. 
b) Lagt til bestemmelse § 2.8.4 som sikrer at kraner ikke kommer 

høyere enn 20m over høyeste tak. 

  
 
X 

 



Side 2 

Ansvarlig for utarbeidelse av mal for skjema: 
Byplanavdelingen, Plan- og bygningsetaten, Bergen kommune 

Sist revidert: 16.10.2020 

5 Direktoratet for 
mineralforvaltning 
15.02.2022 
Dok.nr. 47 
 

a) Kan ikke se at planforslaget berører 
deres fagområder, og har derfor ingen 
merknader. 

Tatt til følge. 
a) Planen berører ikke forekomster av mineralske ressurser, 

bergrettigheter eller masseuttak i drift. 

   

6 Byarkitekten 
23.02.2022 
Dok.nr. 48 
 

a) Støtter i hovedtrekk planforslagets 
bebyggelsesstruktur og 
bygningstypologi, og finner at 
planforslaget i hovedsak kan skape et 
godt bomiljø. 

b) Mener at forslaget bør bearbeides noe 
når det gjelder fotavtrykk og høyder 
for å redusere negativ virkning på 
nabobebyggelse og terreng mot 
Håvardstunvatnet, samt bedre 
solforhold og romfølelse internt. 
Gjelder spesielt BBB3 som kommer 
for tett på BBB1 og BKS3. 

c) Støtter fagetatens anbefaling om å 
vurdere størrelse og høyde på BBB1. 
Sikre næring/tjenesteyting og/eller 
fellesfunksjoner i BBB1. Justere 
fotavtrykk og høyde for BBB3. 

d) Arkitektoniske kvaliteter bør sikres 
ytterligere i bestemmelsene: variasjon, 
materialvalg, detaljer og utforming av 
balkonger. 

e) Rekkehusbebyggelsen bør sikres med 
gesimshøyde eller takvinkel i 
bestemmelsene. 
 

Tatt til følge/Delvis tatt til følge. 
a) Tatt til orientering. 
b) BAA (tidl. BBB3) er omarbeidet, og redusert i høyde og 

fotavtrykk. Virkningen på solforhold, romfølelse, og tetthet på 
BB1 og BK3 (tidl. BBB1 og BKS3) er betydelig forbedret i nytt 
forslag til plan. BB1 har redusert byggehøyde, og boligene i BK-
feltene er endret til rekkehus uten leilighet i 1. etasje. 

c) Se kommentar 6 b) for BAA (tidl. BBB3). For utforming av BB1 
(tidl. BBB1) er det gjort endringer i uttrykk på fasade og høyde for 
å i større grad oppfylle krav om imøtekomme synspunkter fra 
fagetaten. Vi mener at næring og/eller tjenesteyting ikke er riktig 
plassering her. Det er lagt til rette for næring i naboprosjektet i 
nord, og ytterligere næring vil ikke bygge opp under lokalsentrene 
ellers i området. Vi har i planen tilrettelagt og sikret 
fellesfunksjoner og rom i BB1 og BAA (tidl. BBB1 og i BBB3). 
Dette er ytterligere forsterket i planforslaget endret etter høring. 
Hotellet på nabotomten har allerede funksjoner som restaurant og 
bar m.m. 

d) Detaljer knyttet til utforming er sikret ytterligere i bestemmelsene. 
BB1 er bearbeidet, med nye og mer vertikale vindusformat, samt 
at 5. etasje er tilbaketrukket og fasadematerialet er her endret fra 
tegl til tre. Samlet motvirker dette opplevelsen av lengde og 
høyde. Balkongene inn mot gårdsrom er bearbeidet og det er lagt 
til felt med tre i fasaden, som en kontrast til den øvrige 
teglfasaden. Dette er sikret i bestemmelse (§ 3.1.3.5.b).  

e) Dette er sikret i bestemmelsene (§ 3.1.2.4.b) 
 

 
 
X 
 
 
 
 
X 

 
 
X 
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X 
 

 
 
X 
 
 
 
 
X 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

7 BIR 
25.02.2022 
Dok.nr. 51 
 

a) Har gitt uttale til RTP datert 
11.01.2021, men ikke til RTP 
03.02.2021 med tilleggsnotat 
12.03.2021. Bekymret for 
snuoperasjon med rygging i kommunal 
veg, og forutsetter at det avklares med 
riktig vegmyndighet. 

b) Endelig RTP må sendes BIR for uttale, 
og dette bør sikres i bestemmelsene, 
f.eks. i § 3.1.1.4.d. 

c) Gjør oppmerksom på at det heter 
renovasjonsteknisk plan (ikke 
avfallsplan). 
 

Tatt til følge. 
a) Løsning for snuplass i kommunal veg er endret til snusløyfe. BIR 

har vært forelagt ny RTP og godkjent denne. 
b) Endelig RTP er godkjent av BIR og ligger til sluttbehandling av 

plansaken. 
c) Tatt til etterretning og endret i bestemmelsene (§ 3.1.1.4.d). 

 
X 

 
 
 
 
 
X  

 
 
 
 

8 Byantikvaren 
25.02.2022 
Dok.nr. 50 

a) Har tidligere anbefalt bevaring, 
transformasjon og ny bruk som 
foretrukket alternativ for eksisterende 

Delvis tatt til følge 
a) Dette har vært i vurdert i planforslaget, og ikke funnet å være en 

god løsning. Begrunnelsen er både byggets form, og plassering for 
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 bygg, selv om det ikke har høy 
kulturminneverdi. Dette bør vurderes. 
 

ny bebyggelse, tilpasning til terreng, fjernvirkning og å binde 
området sammen med småhusbebyggelsen. Kapittel 8.5.1. i 
planbeskrivelsen omtaler dette. Tilleggsrapporter vedlagt til 
sluttbehandling av planforslaget underbygger valget ytterligere. 
 

9 Vestland fylkeskommune, 
avd. for Infrastruktur og veg 
01.03.2022 
Dok.nr. 52 
 

a) Er enige i fagetatens vurdering om 
reduksjon i p-dekning for personbiler. 

b) Er enige i fagetatens vurdering om 
snarvei til bybanestoppet og at dette 
må sikres før brukstillatelse til boliger i 
planen. 

c) Rekkefølge om «sikret opparbeidet» 
rundkjøring i plan for 
Skiftningshaugen er tilstrekkelig. 

d) Ber om at kvalitetskrav til 
sykkelparkering skjerpes i 
planbestemmelsene, f.eks. verksted og 
tilrettelegging for lading. 
 

Tatt til følge 
a) Planforslaget reduserer parkeringsgraden fra mellom 0,9 – 1,0 per 

100 m2 BRA bolig, til 0,6 - 0,8 per 100 m2 BRA bolig. Vi mener 
da planforslaget har en god balanse mellom å sikre en høy andel 
kollektivbrukere, og samtidig sikre gode muligheter for det høye 
antall familieboliger som planen legger opp til. 

b) Snarveien er sikret opparbeidet i tilgrensende plan i nord, og 
behov for rekkefølgekrav bortfaller da. Forbindelse mellom 
prosjektet og snarveien i Sandsliåsen 57 er allerede sikret i 
§3.1.6.2.b. 

c) Tatt til etterretning. 
d) Det legges til bestemmelser om sykkelverksted, mulighet for 

sykkelvask og tilrettelegging for lading med kapasitet for minst 
25% av sykkelpassene (§ 3.1.1.3.b). 

  
X 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
X 

 
X 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
X 

10 Bergen brannvesen 
02.03.2022 
Dok.nr. 54 
 

a) Viser til tidligere uttalelse i saken, og 
at oppstillingsplasser for brannvesenets 
kjøretøy må merkes tydelig. 

Tatt til følge. 
a) § 5.2.1 får lagt til at oppstillingsarealet skal merkes. 

  
X 

 

11 Statsforvalteren 
02.03.2022 
Dok.nr. 53 
 

a) Støtter kommunens vurdering om 
tilrettelegging for god tilkomst til 
bybanestopp, og at 
parkeringsdekningen bør reduseres. 

b) Stiller spørsmål ved plassering av 
BBB3 som et kompakt bygg midt i 
tunet. Hvis BBB3 utgår, vil det kunne 
etableres et større samlende og 
skjermet uteområde. 

c) Planområdet ligger noe avsides i 
forhold til senterstruktur, og en noe 
lavere utnyttelse vil være mer i 
samsvar med Statlige 
planretningslinjer for samordnet bolig-, 
areal- og transportplanlegging. 
 

Tatt til følge/Delvis tatt til følge 
a) Se 9 a) og b) 
b) Se 6 b) 
c) Planområdet ligger i sone 3, grensende til sone 2. Planens 

utnyttelse er i samsvar med KPA2018 sine bestemmelser. 
Utnyttingsgraden er noe redusert etter høring som følge av 
endringer i planen. Reduksjonen skjer i hovedsak som følge av 
redusert volum i BAA (tidl. BBB3), samt i garasjeanlegget f_BG, 
på grunn av redusert parkeringsdekning. 

 

 
 
X 
X 

 
X 
X 
X 

 
X 
X 
X 

12 Bymiljøetaten 
18.03.2022 
Dok.nr. 55 

a) BBB1 er lang og kunne være 
redusert/oppdelt, men portrommene 
avbøter dette. Flere innganger mot 
gatetun/gangveg vist i 
illustrasjonsplanen bør sikres i 
bestemmelsene. 

b) Bør gjøre en vurdering av hvilke 
innganger som har halvprivate soner 
og ikke. 

Delvis tatt til følge 
a) Se 6 d). Det er lagt til en bestemmelse som sikrer flere innganger 

til BBB1 (§ 3.1.3.6.a). 
b) Revidert planforslag har en bestemmelser som muliggjør offentlig 

møblering av inntil 1m på fortauet. Dette gi gode rom for 
halvprivate soner som sikres ved at illustrasjonsplanen er 
retningsgivende. I tillegg er det lagt til en bestemmelse i § 3.2.5.1.f 
som styrker overgangene til halvprivate soner. 

c) Plassering og utforming av renovasjonsanlegget med tilgrensende 
vegarealer gir rom for å videreføre trerekken, og revidert plan 
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c) Bør gjøre en vurdering av å videreføre 
trerekken på vestsiden fra Sandsliåsen. 

d) For å sikre kvalitetene det er lagt opp 
til i illustrasjonsplanen, bør det i 
bestemmelsene settes krav til blågrønn 
faktor. 

e) Tiltakene som beskrives tillatt i 
grøntområdet og hensynssone 
grønnstruktur, må sikres bedre. 

f) Støytiltak i skogarealet i vest, bør i 
større grad fremkomme av 
planmaterialet, og sikres i 
bestemmelsene. 

g) Støtter fagnotatet i at BBB3 med fordel 
kan reduseres eller fjernes, om mulig 
for å trekke bebyggelsen lengre vekk 
fra Håvardstunvatnet. 

h) Det bør ses på mulighetene for å sikre 
en gangforbindelse fra boligområdet til 
snarveien til bybanestoppet. 

i) Uønskede fremmede arter må fjernes 
uten risiko for spredning. Det må 
sikres i bestemmelsene at de skadelige 
artene fjernes før omfattende 
anleggsarbeider starter. Det må også 
sikres at masser som kan inneholde 
skadelige fremmede arter ikke flyttes 
innad i planområdet uten at de renses. 

j) Begrepet svartelistede arter må 
erstattes med skadelige fremmede 
arter. 

k) Foreslått vegløsning er ikke omforent 
med vegeier. Vurderer at vegen må 
reguleres som en snusløyfe i enden og 
ikke snuhammer. Dette begrunnes med 
trafikksikkerhet, og risikovurderingen 
som er foretatt, vurderes som 
mangelfull og uten å gjenspeile alle 
aktuelle risikosituasjoner. 

l) Negative til den foreslåtte 
renovasjonsløsningen. Fortauets trasé 
blir en omvei. Løsningen gir et 
unaturlig skille mellom offentlige og 
private arealer. Manøvreringssirkel for 
kran berører offentlig gangveg og 
sykkelveg. Oppstillingsarealet bør ikke 
reguleres offentlig. Ber om at fortauet 
reguleres parallelt med sykkelfeltet, og 
at renovasjon flyttes til innsiden. Ber 
om at det utarbeides ulike alternativer 

sikrer formålet Annen veggrunn – grøntareal nord og sør for felt 
for renovasjon. Innenfor disse feltene kan trerekken videreføres 
(bestemmelse § 3.2.10.1.b). 

d) Det er ikke laget bestemmelser som sikrer en blågrønn faktor, og 
det synes mer hensiktsmessig å sikre krav til jorddybde og styrke 
føringen som gis i illustrasjonsplanen. 

e) I grøntområdet (f_GN) tillates ingen tiltak. I hensynssonen for 
grønnstruktur tillates det tiltak der denne hensynssonen ligger over 
uteoppholdsareal (f_UTE). Bestemmelsene er utformet for å sette 
hensyn til naturen foran hensyn til opparbeidelse av lekeplasser i 
arealet. Vi mener at den bearbeidingen av prosjektet og 
bestemmelsene totalt sett sikrer disse hensynene bedre i forslaget 
som leveres inn til sluttbehandling.  

f) Støytiltak er ikke lengre nødvendig som følge av oppdatert 
grunnlag for støyanalysene. 

g) Se 6 b) 
h) Se 9 b) 
i) Det er lagt til bestemmelse som sikrer dette (§ 2.6.3). 
j) Begrepet endres i §§ 2.6.3, 2.8.5 og 3.1.1.5.c. 
k) Snuløsningen er endret til snusløyfe etter krav fra Bymiljøetaten. 
l) Etter dialog mellom forslagsstiller, planmyndighet og vegeier om 

renovasjonsløsning, har planen landet på en omarbeidet løsning. 
BIR aksepterte ikke løsningen der renovasjonskjøretøyet sto i 
vegbanen ved henting, slik Bymiljøetaten var villig til å legge til 
grunn. Ved videre bearbeiding av prosjektet, ble antall enheter 
redusert til 58, og dette reduserte behovet for konteinere fra 5 til 4. 
Dette muliggjorde en løsning med konteinere i én rad i stedet for 
to, som igjen førte til å at oppstillingsplassen kunne flyttes til 
utenfor vegbanen.  

m) Vi mener det er uheldig å regulere annen veggrunn langs boligene 
i en urban bysituasjon. Vi mener at det kan sikres tilstrekkelig rom 
for drift på andre måter i planen. Fortauet er i revidert plankart 
regulert i en bredde på 4 meter langs østsiden av vegen, og er altså 
økt med 1 meter. 4 meter er mer enn kravet til minstebredde på 
gangveg, og gir dermed rom for drift av gangveien uten at 
gangbredden vil bli for smal. 

n) Bestemmelsen strykes. 
o) Bestemmelsen flyttes til rekkefølgekrav, i ny § 6.1.1. 
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som grunnlag for diskusjon med 
Bymiljøetaten. 

m) Byggegrensen mot fortau gir ikke 
tilstrekkelig rom for drift av 
gangvegen, og den er regulert smalere 
enn lengre nord. Ber om at det 
reguleres annen veggrunn langs 
vestsiden av offentlig vegareal. 

n) Ber om at § 3.2.6.3.a om stenging av 
veg strykes. 

o) Ber om at § 2.8.3 om teknisk plan for 
veganlegg hjemles som et 
rekkefølgekrav før igangsetting. 
 

13 Vestland fylkeskommune, 
avd. for Strategisk utvikling 
og digitalisering 
24.03.2022 
Dok.nr. 57 
 

a) Tilrår at bygget som skal rives i stedet 
transformeres av klimahensyn. 

b) Krav til bokvalitet og arkitektur bør 
vektlegges høyere enn høy 
utnyttingsgrad. Av hensyn til kvalitet 
på uteoppholdsareal bør BBB3 tas ut 
av planen. 

c) Det bør sikres etablering av snarvei til 
bybane- og bussholdeplass i planen, 
som utformes med gelender og 
hvilebenker. 
 

Delvis tatt til følge 
a) Det er gjort vurderinger av å beholde eksisterende bygg, men dette 

er ikke en løsning som har blitt vurdert som hensiktsmessig. Det 
vises til rapporter for miljøtekniske vurderinger og gjenbruk som 
legges ved saken til sluttbehandling. Det vises også til 
planbeskrivelsen der mulighetene for transformasjon er drøftet i 
kapittel 8.5.1. Klimahensyn ivaretas i planen gjennom grep som 
lavere parkeringsdekning, mindre parkeringsgarasje og mer 
utstrakt bruk av tre enn i forslaget som lå til høring. 

b) Se 6 b) 
c) Se 9 b) Utforming av denne snarveien er hjemlet i naboplanen i 

nord. Hensyn til natur og vegetasjon har vært vektet høyt i 
vurderingen av utforming av denne snarveien.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
X 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
X 
X 

 
X 
 
 
 
 
 
 
 
X 
X 

14 Fagnotat til offentlig ettersyn 
22.12.2021 
Dok.nr. 27 

a) Det er ikke samsvar mellom 
planbeskrivelsen og plankartet på 
oppgitt %-BRA. 

b) ROS-analysen må omarbeides slik at 
generell info om tiltak tas ut – gjelder 
trafo og innendørs støy. 

c) Snarveien må sikres, en 
tverrforbindelse langs vestsiden av 
Sandsliåsen 57 vil kunne innebære 50-
250 meter kortere avstand. 

d) Gode bestemmelser for sykkel, men 
det kan tilrettelegges for 
vaskemuligheter og verksted. 

e) Virkningen av BBB1, BKS4 og BKS5 
for naboene i Sandsliåsen 52 og 63 bør 
redegjøres bedre for. 

f) Illustrasjonsplanen må gjøres juridisk 
bindende for å sikre i hvor stor grad det 
kan gjøres inngrep i H540 
Hensynssone grønnstruktur. Bør også 
gis en mer premissgivende status, for å 
sikre kvalitetene som ligger i den. 

Tatt til følge/Delvis tatt til følge 
a) Beskrivelsen oppdateres etter endringer i planforslaget. 
b) ROS-analysen endres i samsvar med tilbakemeldingen. I tillegg er 

rapporten oppdater for risiko og tiltak for trafikksikkerhet siden 
vendehammer er erstattet med vendesløyfe. 

c) Området vest for Sandsliåsen 57 - og tilkomsten fra planområdet 
hit - er svært bratt (gjennomsnittlig 1:2 og brattere). En regulert 
snarvei her ville krevd terrenginngrep og rekkverk på mesteparten 
av stien. For å unngå ytterligere inngrep i grøntstrukturen ned mot 
Håvardstunvatnet, som delvis ligger i hensynssone grøntstruktur, 
er det vurdert slik at tilkomst via utearealene i Sandsliåsen 57 er 
mer hensiktsmessig som snarveg til bybaneholdeplassen, på tross 
av at snarveg i terreng i vest kunne redusert avstanden med ca. 50 
meter.  

d) Se 9 d) 
e) Det utarbeides flere illustrasjoner som synliggjør konsekvensene. 
f) Lagt til setning om at «vesentlige avvik (fra illustrasjonsplanen) 

skal grunngis, og at kvalitetene skal ivaretas» i § 3.1.1.5.b. For å 
styrke statusen til illustrasjonsplanen uten å gjøre den «juridisk 
bindende. Å gjøre illustrasjonsplanen juridisk bindende vilgjøre at 
man må endre planen eller søke om dispensasjon for alle 
endringer. Vi ser ikke som hensiktsmessig, for formålet bør jo 
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g) Ber om at skyggevirkningen på nabo i 
Sandsliåsen 52 redegjøres nærmere for, 
og at nabo orienteres.  

h) Planforslagets virkning på barnehage- 
og skolekapasitet bør drøftes og 
avklares ytterligere i planmaterialet. 

i) Klimagassberegningen må revideres og 
riving av eksisterende bebyggelse må 
medtas i beregningene. I tillegg skal 
redegjørelser som følger av KPA pkt. 
18.3 svares ut bedre. 

j) Dokumenter i plansaken som viser til 
70 boenheter, må rettes til 
sluttbehandling og endelig hjemlet 
antall boenheter i planen. 

k) Terrengbehandling i grensesnittet mot 
Håvardstunvatnet og 
uteoppholdsarealer må sikres bedre 
juridisk. 

l) Kvalitet på torg/gatetun og 
uteoppholdsarealer må sikres bedre. 
Det må sikres tydelige minimumskrav 
til kvalitet og blågrønne strukturer, 
f.eks. gjennom krav til jorddybde på 
dekke eller blågrønn faktor. 

m) Parkeringsdekning for bil må 
reduseres. Parkeringsdekningen bør 
tallfestes i antall plasser, og begrunnes 
i antall familieleiligheter, eller reelt 
behov. Vurdere å videreføre 
bestemmelse om bildeleordning 
tilsvarende bestemmelsen 6.3.4 i 
naboplanen. 

n) BBB3 justeres opp imot kvalitet på 
gårdsrom/uteoppholdsareal, bedre 
solforhold og lavere høyde. Bygget må 
få et mindre fotavtrykk, men beholde 
fellesfunksjoner. 

o) Det skal sikres kvalitet i SGT1-2, og 
arealene må ses i sammenheng med 
omkringliggende veg-arealer og 
område for renovasjon, slik at området 
løftes for alle brukere også utenom 
tømmetidspunktene. Det bør 
spesifiseres kvalitet på dekkene, og 
avklares med Bymiljøetaten om det er 
aktuelt med offentlig overtagelse av 
SGT1-2. 

p) BBB1 skal vurderes nærmere når det 
gjelder størrelse og høyde.  

være å oppnå de samme kvalitetene som illustrasjonsplanen legger 
opp til.  
Utomhusplanen skal godkjennes av kommunen i byggesaken, så 
man mister ingen kontrollen med utformingen selv om 
illustrasjonsplanen er retningsgivende og ikke juridisk bindende. 
Illustrasjonsplanen vil også være et viktig tolkingsbidrag når man 
avgjør om utomhusplanen oppfyller kravene som er satt i plan, lov 
og forskrift. 

g) Det utarbeides en illustrasjon som synliggjør prosjektets 
skyggevirkning på eiendommen. Vi vurderer at prosjektets 
virkning på naboen ikke er av så vesentlig karakter, at det 
kvalifiserer til særskilt orientering. Naboen kom med merknader til 
oppstartsvarselet, og det ble svart ut og delvis tatt til følge. Naboen 
har ikke kommet med merknader til offentlig høring av 
planforslaget. Endringene i det videre etter høring, har langt på vei 
ivaretatt naboens merknader til oppstart i større grad enn det som 
ble lagt ut til høring. 

h) Planbeskrivelsen er oppdatert mer utfyllende om temaet. 
i) Klimagassberegningen oppdateres. Kapittel 5.2 i planbeskrivelsen 

revideres iht. kommentar i fagnotat. 
j) Dokumentene oppdateres. 
k) Juridisk virkning av illustrasjonsplanen vil sikre dette i 

tilstrekkelig grad. 
l) Det er lagt til to setninger i § 3.1.1.2.b som sikrer minimumskrav 

til jorddybder i uteoppholdsarealene i planen. I tillegg er det lagt 
til bestemmelse i 3.2.5.1.f for inngangspartiene. Det er også lagt 
inn krav om naturmaterialer som hovedmateriale for utforming av 
lekeplasser. 

m) Se 9 a) 
n) Se 6 b) 
o) Det legges til en bestemmelse om krav til kvalitet på dekket for 

torgene. Eierform må drøftes med Bymiljøetaten etter at løsning 
for renovasjonsareal og snuplass er avklart. 

p) Se 6 c) 
q) Se 6 c). Det legges til en bestemmelse som sikrer at 1. etasje skal 

være minst 2,7 meter. Det er tilsvarende som i naboplanen i nord. 
r) Se 9 b) og 14 c) 
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q) Det skal sikres næring/tjenesteyting 
og/eller fellesfunksjoner i BBB1 mot 
fellestorg f_SGT2. Det bør sikres høy 
1. etasje mot gaten. 

r) Det må sikres snarvei gjennom 
grøntområdet som ligger naturlig i 
terrenget fra planområdet mot 
bybaneholdeplass Sandslivegen. 

 

 
Endringsskjema: Oppsummering av endringer av planforslag 

 
Plankart Reguleringsbestemmelser Planbeskrivelse 

Feltnavn Endring Årsak 
BK Endret feltnavn fra BKS 

til BK. Endret 
nummeringen da vi har 
gått fra 5 til 4 felt. 
Justert formålsgrensene 
til nytt skisseprosjekt. 
Justert alle mønehøyder 
ned med 0,5 til 1,5 
meter. Tilpasset %BRA 
til nye felt.  

Annen årsak, 
merknader og 
fagnotat. 

BB Endret feltnavn fra BBB 
til BB. Gått fra 3 til 2 
felt. Justert 
formålsgrenser til nytt 
skisseprosjekt. Endret 
regulerte høyder. 
Tilpasset %BRA til nye 
felt. 

Annen årsak, 
merknader og 
fagnotat. 

BG Justert formålsgrenser til 
nytt skisseprosjekt. 
Tilpasset %BRA til nytt 
felt. 

Annen årsak 

RA Endret feltnavn fra BRE 
til RA. Justert det i 
henhold til ny godkjent 
RTP. 

Annen årsak og 
merknad 

UTE Endret feltnavn fra BUT 
til UTE og tilpasset nye 
formålsgrenser. 

Annen årsak 

BAA Nytt felt som erstatter 
BBB3. Feltet har 
reduserte høyder og 
størrelse. Formålet er 

Merknader og 
fagnotat. 

§ Endring Årsak 
 Endret plannavn fra «sør» til «59» Tilbakemelding GIS 
2.3.1 Feltnavn Annen årsak 
2.5.1 og 
2.5.2 

Strøket Annen årsak 
(oppdatert 
støyrapport) 

2.6.1 Strøket «Ekskludert 
parkeringsgarasje» siden den er 
med i klimagassberegningen nå. 

Annen årsak 

2.6.2 Lagt til «godkjent» for å sikre at 
deponiet er godkjent. 

Annen årsak 

2.6.3 Endret fra «svartelistet» til 
«skadelige fremmede arter», og 
sikret at masser med disse ikke de 
spres. 

Merknad 

2.7.1 Lagt til setning om at solenergi 
skal vurderes som alternativ 
energiløsning. 

Annen årsak 

2.8.1 Feltnavn Annen årsak 
2.8.3* *Flyttet til § 6.1.1 Merknad 
2.8.3** **Bestemmelsen strøket Tilbakemelding 

byggesak 
2.8.4 Maksimal byggehøyde på kraner Merknad 
2.8.5 Sikret at skadelige arter ikke spres Merknad 
3.1.1.2.a Bestemmelsen er delt opp slik at 

det er tilføyd en § b.  
Fagnotat 

3.1.1.2.b-
d 

Nummerering endret som følge av 
endringer over. 

Annen årsak 

3.1.1.2.e Lagt inn krav om naturmaterialer 
for lekeplasser 

Fagnotat og annen 
årsak. 

3.1.1.3.b Sikret lademuligheter, verksted og 
vasking for sykler 

Merknad 

Kapittel Endring Årsak 
 Byttet prosjektbilde  Annen årsak 
 Endret plannavn fra «sør» til 

«59» 
Tilbakemelding 
GIS 

1.2 Nøkkelopplysninger, 
redusert BRA og antall 
enheter 

Merknad og 
fagnotat 

2.1, 2.2 
og 3 

Oppdatert informasjon om 
tilgrensende prosjekt i nord 

Annen årsak 

3.1.2 Endret fra vendehammer til 
snusløyfe 

Merknad 

3.2, 3.3.1 
og 3.3.2 

Oppdatert informasjon om 
tilgrensende prosjekt i nord 

Annen årsak 

3.8 Oppdatert og utdypet 
informasjon om 
skolekapasitet 

Fagnotat 

3.10 Oppdatert kapitlet med nye 
tall fra nytt trafikknotat 

Annen årsak 

3.12 VA-kapittel oppdatert med 
nyeste informasjon. 

Annen årsak 

3.15 Endret i hht. oppdatert ROS-
analyse 

Merknad 

4.2 Oppdatert informasjon om 
pågående og vedtatte 
reguleringsplaner i området 

Annen årsak 

4.3 Oppdatert informasjon om 
temaplaner 

Annen årsak 

5 Oppdatert beskrivelse av 
prosjektet etter reduksjon og 
endringer i prosjektet, 
inkluder følger og endringer 
i rapporter. 

Merknader og 
fagnotat 
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tilpasset fellesfunksjoner 
og sikrer disse. 

V Endret feltnavn fra SV 
til V.  

Annen årsak 

KV Endret feltnavn fra SKV 
til KV. Justert arealet fra 
snuhammer til snusløyfe. 

Annen årsak og 
merknad 

FO Endret feltnavn fra SF til 
FO. Tilpasset fra 
snuhammer til snusløyfe. 

Annen årsak og 
merknad 

GT Endret feltnavn fra SGT 
til GT. Tilpasset til ny 
geometri for gangvegen. 

Annen årsak og 
merknad 

GS Endret feltnavn fra SGS 
til GS. Mindre tilpasning 
til ny geometri. 

Annen årsak 

GG Endret feltnavn fra SGG 
til GG. Rettet ut 
geometrien i o_GG1 og 
økt bredden fra 3 til 4m. 
Tilpasset o_GG2 fra 
snuhammer til snusløyfe. 

Annen årsak og 
merknad 

SA Endret feltnavn fra SS til 
SA. Tilpasset feltene fra 
snuhammer til snusløyfe 
og til ny løsning og 
oppstilling for 
renovasjonskjøretøy. 

Annen årsak og 
merknad 

AVT Endret feltnavn fra SVT 
til AVT. Tilpasset 
feltene fra snuhammer til 
snusløyfe. 

Annen årsak og 
merknad 

AVG Endret feltnavn fra SVG 
til AVG. Lagt til nye felt 
veg 
renovasjonsløsningen for 
å sikre trerekke og grønt 
i området. Lagt til grønt 
felt i snusløyfen. 

Annen årsak og 
merknad 

SK Endret feltnavn fra SKF 
til SK. Justert feltet for 
til ny situasjon. 

Annen årsak og 
merknad 

Punkt-
symbol 

Fjernet vegstenging/ 
fysisk sperre fra o_GS 

Merknad 

Punkt-
symbol 

Regulert stenging av 
avskjørsel til Sandsliåsen 
46. 

Merknad 

3.1.1.3.c Redusert bilparkering. Nytt krav 
satt til mellom 06, og 0,8 per 100 
m2 BRA bolig 

Merknad og fagnotat 

3.1.1.4.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.1.4.b Feltnavn Annen årsak 
3.1.1.4.d Rettet formulering for RTP Merknad 
3.1.1.5.b Lagt til setning om at vesentlige 

avvik (fra illustrasjonsplanen) skal 
grunngis, og at kvalitetene skal 
ivaretas. 

Fagnotat 

3.1.1.5.c Endret svartlistede til skadelige 
fremmede. Strøket krav om plan 
ved søknad om IG. 

Merknad og 
tilbakemelding fra 
byggesak 

3.1.1.5.d Flyttet til 2.5.1 Støy. Annen årsak. 
3.1.2 Feltnavn Annen årsak 
3.1.2.1.a Omformulert krav om inngang og 

tilgjengelighet, da boligene er 
rekkehus og ikke har leiligheter på 
bakkeplan lenger 

Fagnotat 

3.1.2.4.b Endret grader i takvinkel for 
rekkehusene for bedre tilpasning 
til de smalere husene i rev. forslag. 

Annen årsak (fagnotat) 

3.1.2.8.a Redusert enheter og rettet feltnavn Merknad og fagnotat 
3.1.2.8.b Endret krav til størrelse som følge 

av endret boligtype 
Fagnotat 

3.1.3 Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.1.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.1.b Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.3.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.3.b Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.3.d Sikret høy første etasje Fagnotat 
3.1.3.4.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.4.b Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.4.d Endret grader i takvinkel for 

rekkehusene for bedre tilpasning 
til de smalere husene i rev. forslag. 

Annen årsak (fagnotat) 

3.1.3.5.a 
(i) og (ii) 

Feltnavn og sikret detaljer Annen årsak og 
fagnotat 

3.1.3.6.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.3.8.a Redusert antall enheter, og 

feltnavn 
Merknad og feltnavn 

3.1.3.8.b Satt krav til minste størrelse på 
boliger 

Tilbakemelding 
fagetaten 

3.1.4.3.a Skrivefeil Annen årsak 
3.1.4.4.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.4.5.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.4.6.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.5 Feltnavn Annen årsak 

6 Oppdatert informasjon om 
offentlig ettersyn og 
merknader 

Annen årsak 

8 Oppdatert beskrivelse av 
konsekvenser det endrede 
planforslaget har. 

Merknader og 
fagnotat 

9 Oppdatert oppsummeringen 
av det endrede planforslaget. 

Merknader og 
fagnotat 
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Punkt-
symbol 

Lag regulert 
avkjørselspil over 
sykkelfelt 

Tilbakemelding 
GIS 

 

3.1.3.1.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.5.1.b Feltnavn Annen årsak 
3.1.5.2.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.5.3.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.5.4.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.6 Feltnavn Annen årsak 
3.1.6.5.a Feltnavn Annen årsak 
3.1.7 
(med alle 
under-§§) 

Byttet arealformål for å sikre 
fellesarealer tydeligere og redusert 
boliger og endret type. 

Merknad og fagnotat 

3.1.7.8.b Satt krav til minste størrelse på 
boliger 

Tilbakemelding 
fagetaten 

3.2.2 Feltnavn Annen årsak 
3.2.2.3.a Feltnavn Annen årsak 
3.2.3 Feltnavn Annen årsak 
3.2.4 Feltnavn Annen årsak 
3.2.5 Feltnavn Annen årsak 
3.2.5.1.c Feltnavn Annen årsak 
3.2.5.1.d Feltnavn Annen årsak 
3.2.5.1.e Feltnavn Annen årsak 
3.2.5.1.f Ny bestemmelse om utforming av 

gatetunene 
Fagnotat og merknad 

3.2.5.2.a Feltnavn Annen årsak 
3.2.5.2.b Feltnavn Annen årsak 
3.2.5.2.c Sikrer kvalitet og materialvalg på 

uteområder 
Fagnotat 

3.2.5.3.a Feltnavn Annen årsak 
3.2.6.3.a 
(strøket) 

Fjernet krav om fysisk stenging for 
kjørende 

Merknad 

3.2.7 Feltnavn Annen årsak 
3.2.7.1.b Sikret bredde og tillatt 

møbleringssone i gangveg i 
o_GG1 

Merknad og fagnotat 

3.2.8 Feltnavn Annen årsak 
3.2.9 Feltnavn Annen årsak 
3.2.10 Feltnavn Annen årsak 
3.2.10.1.b Feltnavn Annen årsak 
3.2.10.1.c Sikret kvalitet i rundkjøring Fagnotat 
3.2.11 Feltnavn Annen årsak 
3.3.1.2.a Feltnavn Annen årsak 
4.1.1.3 Lagt til setning for å bedre ivareta 

eksisterende trær og vegetasjon 
Merknad 

5.1.1 Feltnavn Annen årsak 
5.2.1 Sikret merking av oppstillingsareal Merknad 
6.1.1 Flyttet fra § 2.8.3 Merknad 
6.2 Feltnavn Annen årsak 
6.2.1 Feltnavn og endret «ferdigstilt» til 

«opparbeidet» 
Annen årsak og 
tilbakemelding BYM 
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6.2.2 Endret «ferdigstilt» til 
«opparbeidet» 

Tilbakemelding BYM 

6.2.3 Feltnavn og endret «ferdigstilt» til 
«opparbeidet» og det er presisert at 
det gjelder østre fortau. 

Annen årsak og 
tilbakemelding BYM 

6.2.4 Feltnavn og endret ordlyden til 
«opparbeidet eller sikret 
opparbeidet» 

Annen årsak og 
tilbakemelding BYM 

6.2.5 Feltnavn og endret «ferdigstilt» til 
«opparbeidet» 

Annen årsak og 
tilbakemelding BYM 

6.2.6 Feltnavn og endret «ferdigstilt» til 
«opparbeidet» 

Annen årsak og 
tilbakemelding BYM 

6.2.7 Endret ordlyden til «opparbeidet 
eller sikret opparbeidet» 

Tilbakemelding BYM 

6.2.8 Skrivefeil, manglet ordet «skal» og 
endret ordlyden til «opparbeidet 
eller sikret opparbeidet» 

Annen årsak og 
tilbakemelding BYM 

6.3.3 Fjernet bestemmelse som var 
knyttet til snuhammer, og sikret 
stenging av veg til Sandsliåsen 46 

Merknad 

6.3.4 Ny bestemmelser som definerer 
begrepet «sikret opparbeidet» 

Tilbakemelding BYM 

6.2.4 
(forrige 
versjon) 

Slettet bestemmelse knyttet til 
snuhammer. 

Merknad 
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Merknadskart 

 

Merknad 1 
Terje N. Mostrøm, 
Sandsliåsen 63 


